
 

Introduction to Talmud 

16: 116b: Blind 

 



Rav Acha bar Yaacov said: A blind person is 

exempt from reciting the haggada. Here it is 

written, "Because of THIS;" and there it is 

written, "THIS son of ours." Just as there it 

comes to exclude a blind person, so too here 

it comes to exclude a blind person. 

Is this true? Did not Mereimar say: I asked 

the rabbis of the house of Rav Yosef, who 

recited the haggada in the house of Rav 

Yosef, and they told me: Rav Yosef; Who 

recited the haggada in the house of Rav 

Sheshet, and they told me: Rav Sheshet? 

Those rabbis maintained that matza was of 

rabbinic obligation today. 

This implies that Rav Acha b. Yaacov 

maintained that matza is of Biblical 

obligation today. But Rav Acha b. Yaacov is 

the one who said that matza is of rabbinic 

obligation today!?! 

He holds that any rabbinic enactment is 

enacted analogously to the Biblical 

obligation. 

Rav Yosef and Rav Sheshet also 

undoubtedly hold that any rabbinic 

enactment is enacted analogously to the 

Biblical obligation. 

Rather - there, where it should have said "our 

son is," and it says "This son of ours is," we 

learn from that that the blind are excluded. 

But here, other than "because of this," what 

could it say? It is telling us "because of matza 

and maror." 

אמר רב אחא בר יעקב סומא פטור מלומר הגדה כתיב הכא 

בעבור זה וכתיב התם בננו זה מה להלן פרט לסומא אף 

 ט לסומיןכאן פר

איני והאמר מרימר שאלתינהו לרבנן דבי רב יוסף מאן 

דאמר אגדתא בי רב יוסף אמרו רב יוסף מאן דאמר אגדתא  

 בי רב ששת אמרו רב ששת

 קסברי רבנן מצה בזמן הזה דרבנן

מכלל דרב אחא בר יעקב סבר מצה בזמן הזה דאורייתא  

 והא רב אחא בר יעקב הוא דאמר מצה בזמן הזה דרבנן

 ר כל דתקון רבנן כעין דאורייתא תיקוןקסב

לרב ששת ולרב יוסף נמי הא ודאי כל דתקון רבנן כעין  

 דאורייתא תיקון

הכי השתא בשלמא התם מדהוה ליה למיכתב בננו הוא 

וכתיב בננו זה שמע מינה פרט לסומין הוא דאתא אבל הכא 

אי לאו בעבור זה מאי לכתוב אלא בעבור מצה ומרור הוא  

 :דאתא

 


